gALA SOCIAL ADMINSTRATIVA CONTENCIOSO
Rgshgf NC*gSA ADMINISTRATIVA PRIMERA.

UCION A V. N° 106/2023
LABORAL Sequido por GERALDINE CECILIA ME"DOZAE
BENAVIDES contra “P.AT.", por conceplo de Pago
Beneficios Sociales.

LaPaz, 19 de mayo de 2023

STOS: En grado de apelac;
::rsaﬂfe afs 207 - 215,pr3:cc¢:?:0'3 Szme”“!'?' N° 17612022 de fecha 18 de noviembre de 2022
20, Respuesta a apelacién o b ez2ﬂeiamon lnlerpueg;to por la parte demandada de fs. 217 -
fecha 31 de enero de 2023 de fs 2é4 2-223, concesion mediante Resolucion N° 039/2023 de
©#4de obrados, y demas antecedentes del expediente original:

ONSIDERANDO: Que, ¢
gumridad Jurisdiccional deiir:;tzm ‘;er procesp Laboral sobre Pago de Beneficios Sociales. la
~ Dra. Maria T. Caceres Soria g:i ? de Partido del Trabajo y Seguridad Social 4° de la Capital
2022, cursante afs. 207215 ; }c a la Sentencia N° 175/2022 de fecha 18 de noviembre de
fs. 31-34 y 37 de obrados '{;J:t:;ea gue falla declarando: *...PROBADA en parte la demanda de
Television Lida. PA.T. Ltda "re ren 0 la persona juridica demandada *Periodistas Asociados
sdmitido JOSE LUS VAL ENC! Ap L Sentada legalmente por sy personero legal coyuntural y/o el
2LFONSO PALAZUELOS Gunsfg 2220 con Cl. 4329416, LP. y/o el Infervenfor RODRIGO
demandante. (...) TOTAL A CAN REZ con CI. N° 3394603.LP., cancelar lo siguiente. a la

OVECIENTOS NOVENT CELAR: Bs. 44.99457.- (SON: CUARENTA Y CUATRO MIL
A AY CUATRO 57/100 BOLIVIANOS). Monto que debera actuali

mregﬁ”ﬁg?féuggfe tA DEIacién,..::,q mismo que previa respuesta, es concedido en el efecto
o» dl_ iginal e RESDIUC'GG N°® 03972023 de fecha 31 de enero de 2023, elevando
obrad0s OrigNAEs por ante este Triunal Departamental de Justicia de La Paz, en sus Salas

Sociales y Administrativas.

CONSIDERANDO I: Que, en aplicacion del Art. 17 parr. | de la Ley del Organo Judicial de fecha
24 de junio de 2010, que senala: *I. La revision de las actuaciones procesales sera de oficio y s

limitara & aquellos asuntos previstos por ley.”, este Tribunal de alzada llega a las siguientes
consideraciones de orden legal:

De manera inicial, cabe sefialar que los paragrafos | y Il del Art. 115 de la Constitucién Politica
del Estado (CPE), reconocen al DEBIDO PROCESO de la siguiente manera: *i. Toda persona
sera protegida oportuna y efectivamente por los jueces y tribunales en el gjercicio de sus
derechos e intereses legitimos. II. El estado garantiza e! derecho al debido proceso, a la defensa
y a una justicia plural, pronta, oportuna, gratufta, transparente y sin dilaciones.”, derecho que se
encuentra regulado también por la Ley N° 025 en su Art. 30 nim. 12. Bajo el mismo sentido, la
S.C.P. 0759/2020 — S4 de 26 de noviembre, en relacion a la importancia del debido proceso

sefiala: “..- en ese sentido, la SC 0863/2007 - R de 12 de diciembre entre otras, refirio que: “...
comprende entre uno de sus elementos la exigencia de la

que significa, que toda autoridad que conozca de un reclamo,

i : 7 i ituacion juridica, debe ineludiblemente
icte una resolucion resolviendo una s e 1
Soltid 0 que o ntan su decisién, para lo cual, lambien es necesario que

ex tivos que suste s _ e
exp;? ear !,:sshr::hos establecidos, i la problemética lo exige, de manera que el justiciable al
mo gr d - la decision del juzgador lea y comprenda fa misma, pues esticlird ds

mento de conoce dejaré pleno convencimiento a las partes de

una resolucion tanto en el fondo como en la forma,

la garantia del debido proceso,
molivacion de las resoluciones, lo

o g las normas sustantivas y procesales aplicables al caso,

que se ha actuado no solo de acuerd — lores supremos rectores que rigen
; 16 T rincipios y valores supremos fe
ino que también ladecision esté g p;r;?syppargalidad, dando al administrado el pleno

al juzgador, eliminandose cualquier int
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los principios de interdicoion de la arbitrardieded, de razonabilidad y de tongruenr|
- & by y T g, A =ncia, r)

2D ) ." i L o x g 1 sy P s Cor 08 Irbunales 5 ifericras qye
3 a ' neNelk TECUTSaS medios d& mpugnasin ) Permitic of il fi Jr::l
v sl ) = actind SIYIA tode Arnanes
'.a ~ 3 r-...r --..f-.‘:l . :‘n “-.,a\. = .--‘-: ::’ i 2 persona sea de caractar pyblico
'1 2 ’ 3 .‘ .."'F ..‘2 :-;-‘ |- . ,.: J”- '-c:: : .‘J. senania dal erncipin de pubhicidad
I ) ’ ‘- - < J¢ Je anary se suma uyn quinto alementn e
: J. .‘ i I._ .:__ j /a3 e5 el L& engent.a de 'a observancia del prncipio hspositive que
Wi & & 2SigATIT que hene el juzga00 0e oforgar respuestas a las prefensiones planteadas
por la: paner para gefenger sus gerechos ) .

L“",”.-‘_'T ° LL.”T :‘*;J?""“HT.N‘: 13172018 de '8 de mayo de 2018 sefiald que “Es por es0 que 8l
J13c Procesal del Trabayo d'spone que 1a Sentencia recaiga sobre todos los puntas

an Xloe Co
~antendrd una parte considerst e i |
v conlendra ung parte considerativa y ofra resolutrva La parte considerativa indicara el

izadns y i
narnlee € las pates |g relacion de ia accion nfentada y la controversia En la parte resolutiva,

se mawa'e e Jecision que se adople En ese sentido la norma precedentemente citada, orienta
gue & Sentencie se constiuye en un actc motivade, cuya fundamentaciin y exposicion debe

responder @ Jna estructura que contenga fres categorias diferentes: 1) debe conlener una
relacior de hecho que se lihiga es decr debe constar de manera clara y precisa el hecho sobre
e cua se emre ¢ funda el jurcie es io que se conoce como fundamentacion; 2) ademas ese
hechc debe tener un sustento probatorio que se denomina fundamentacion probatoria que
se dwide en fundamentacron descriptiva y fundamentacion intelectiva, La
fundamentacion probatoria descriptiva, obliga al Juez a senalar en la Sentencia cuales
fueron los medios probatorios producidos, llamese testimonios, documentos, informes
periciales, inspecciones, elc.., indicando o describiendo el contenido esencial y relevante
de los mismos, tomando en cuenta ademas que /a Sentencia debe entenderse por si sola,

para lo cual hay que evitar en lo posible las simples remisiones a fojas del expediente”.

En ese entendido al constituirse la resolucion en un elemento vital del proceso, debe resolver
tocas l2s cuestiones postuladas por las partes, manteniendo un orden y racionalidad en su
* _toda resolucion ya sea

construccion interna. siendo imperante por tal razon sefalar que
o administrativa. con la finalidad de garantizar el derecho a la mottvacion como

elemento configurativo de! debido proceso debe contener los sigurentes aspectos a saber: a)
Debe determinar con claridad los hechos atnbuidos a las partes procesales, b) Debe contener
una exposicion clara de fos aspectos facticos pertinentes, ¢) Debe describir de manera expresa
los supuestos de hecho contenidos en la norma juridica aplicable al caso concreto, d) Debo
describir de forma individualizada todos los medios de prueba aportados por las partos
procesales. e) Debe valorar de manera concreta y explicita todos y cada uno de. los medios
robatorios producidos, asignandoles un valor probatorio €3 ecifico a cada uno de ¢llos
de forma motivada, f) Debe determinar el nexo de causalidad entre las denuncias O

Jjurisdiccional
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{Line de noviembre)'

’:ﬁ;ﬁ;f;”e; de las partes procesales, el supuesto de h
i i dé las pruebas aportadas y la sancion 0 cO
'erminacion del nexo de causaiidad antes sefialado .

0871/2010-R y 1365/2005-R, citadas por la 5.C. 2227/2010-R de L
Por ello, de Ia atenta revisién del Tercer Considerando de 1 Sentencia ! e1n el prese
Que la Juez A-quo expone el analisis y valoracion de 1as pruebas aportadas controverSi< . 4as
de Autos, sefialando “Que, respecto a la relacion faboral, siendo un P uqﬂjﬂe e " eriodista

vez que Ja parte demandada niega que la actora haya §ido epe”-d leﬁ,{en Be”awdgs
Asociados Television- P.A T, Ltda piasmando: * . 1a Sra. Geraldine Cecilia demanda pr
nunca fue una trabjadora de PAT Lida, .- (fs. 168V) y la parte actora & S 250 ¢ e gifusion
de fs. 31- 34 textuzimente senala: *... ingresé a trabajar en la Red de Tefew'meg' del Sur-.: ", 08
nacional, cuando la empresa tenia la razon social de Comercializadora Multim 2 yaderno
estas manifestaciones, se procede a la revision de documentos ?d.f”"fos ;r:? L. (fs.4), por
procesal, donde se establece por /a 1ra bolela de pago de Multimedia del Sur . jg.é contratos
el ‘Estado de ahorro previsional - AFP FUTURO DE BOLIVIA SA” (:20), P to de ofros
susgm_'os por la parte demandada con diferentes entidades pard _e:' cumﬂ‘r‘m'j” el nombre
servicios que requiere la empresa demandada (fs. 54-62) la razon social PAT (15 54) ¥ { de PA

del representante legal José Luis Valencia Lozano (fs.60) como R gpresentante ﬁf %‘;;f 990 de

Ltoa. Dirigido Juez de instruccion en o Civ en fecha 0601/2014 dentro 12 E-F

- tida_al

03/02/2014 (f5.99-104), conforme la_parte actora sefiala su dem::-jnda es admitida a
dad empres

i z i ivas
resente. Si bien estas personas juridicas conforman otra SOCIe ar ;”! rﬂ.;é Ds:
al mundo de Ia comunicacion_social conforme los (3 Certificados o€ ROE ae -

ciados Television — F’A-
onvenio

“Comerciaiizadora Muitimeda dei Sur S.R.L." (1s. 142), *Periodistas AsO
Lda. fs 154)y “SERVITV S R.L" s 165) conforme se sstablece por la iteral d¢ “LomEs -
Colectivo - Transferencia de Trabajadores PAT-CHS" con logotipe de “Comercializecs
WMMMMME
de PAT a CMS de diciembre/2016 (fs.63), téngase presente €l A 111 del CP.T: “El
demandante no estara obiigado a presentar con la demanda & prueba de la existencia de la
persona juridica contra la cual va dirigida ni la que en el juicio se debata como cuestion de este
punto”; por otro lado se tiene las diferentes pruebas (...) documentos que demuestran la
relacién laboral de Ia actora con la persona juridica demandada, si bien esta para soslayar

obligaciones pecuniarias sefiala que no trabajo con PAT, téngase presente que la parte
demandada adjunta documentos que involucran la interrelacion de PAT con CM.S. y
SERVITV. Consecuentemente, de acuerdo a datos, antecedentes y manifestaciones
expresadas por ambas partes procesales en sus distintos memoriales, asi como las
pruebas producidas, establecen los presupuestos legales del vinculo juridico laboral entre
la actora Geraldine Cecilia Mendoza Benavides en su condicion de periodista y la persona
juridica demandada “Periodistas Asociados Television - P.A.T. Ltda.” que para evadir
impuestos u otras obligaciones pecuniarias con sus dependientes transfieren capitales,
forman sociedades, transfieren trabajadores, en fin cuanta diligencia les permita la ley, lo
logran con olras sociedades como ser las nombradas: “Comercializadora Multimedia del
SurS.RL." “SERVITVS.R.L.", “ITACA S.R.L." representada legalmente por su personero
legal coyuntural y/o el admitido José Luis Valencia Lozano con Cl. 4329416.LP. y/o el
Interventor Rodrigo Alfonso Palazuelos Gutiérrez con Cl. 3394603.LP., dentro de los
alcances del Art.2dela L.G.T. y D.S. 23570 de 26 de julio de 1993." donde de lo descrito se
puede evidenciar que la juzgadora senala las pruebas y las fojas donde cursan en obrados, pero
no se advierte que en los argumentos juridicos esgrimidos exista una labor intelectiva por Idich a
aulondad. vale decir, que no se puede constatar los motivos por los cuales la Juez A-quo




=3

considera que demuestre la relacion laboral, puesto que el simple hecho de remilirse a lag
pruebas no es suficiente para contar con una Sentencia debidamente motivada y fundamentada,
También, cabe referir, que si bien el At 111 del CP T establece que el demandante no esta

obiigado a presentar ia prusba de |2 existencia de |a persona juridica no s& puede desconocer
entar sus resoluciones de manerg

que 1a juzgadora esta en ia obligacion de motivar y fundamenta
expresa y explicita como bien io sefiala el Auto Supremo N° 131/2018 de 14 de mayo de 2018,
la juzgadora las razones por 1as cyaleg

méxime cuando no puede quedarse en el fuero intemo de 1aJuZ
considera que existe una relacion laboral conforme determing el Art. 2 del D.S. 28699 e

concordancia con el Ar. 1 del D S. 23570 de 26 de julio de 1993.
a autoridad a momento de resolver la presente controversia
echos, fundamentos, los razonamienlos refacionados cnﬁ

o, ademas de realizar la motivacion legal y citar |ag
nommas que sustenten 1a parte dispositiva de la rmsma', _como bien lo sefala 1a linea
jurisprudencial emitida por el Trbunal Supremo de Justicia y el Tribunal Constitucional
Plurinacional descritas en el presente fallo, porloque, sé afe;tc- al debido proceso en su elementg
motivacion y fundamentacion en lo que corrgsponde ala exnstenc_ia de una relacion laboral entre
la actora y la parte demandada, correspendiendo por tal hegho disponer ia correccion de dichas
falencias en base ala pruebay antecedentes procesales, mismos que no inciden Unicamente en
aspectos formales del proceso, sino que tratan de una omision de la Juez A-quo que impide la
apertura de ia competencia de este Tribunal.

POR TANTO: La Sala Social Administrativa Contencioso y Contenciosa Administrativa Primera
del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz, ANULA la Sentencia N° 175/2022 de fecha 18
de noviembre de 2022 cu rsante a fs. 207-215, de cbrados originales, disponiendo que ia Juez de
primera instancia emita una nueva Sentencia cumpliendo con ias observaciones sefialadas en la

Consiguientemente, se infiere que
debid inexcusablemente exponer los RECNOS
el analisis y valoracion del acervo probaton

presente resolucion.
Sin multa por ser excusable. Se releva de todo turno de espera bajo responsabiiidad funcionaria.

VOCAL RELATOR: MSC. CELIA BRIGIDA QUISBERT DiAZ.
“Registrese”. . L




